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Doktora Tezi olarak sundugum “ Baskiya Kars1 Direnme Hakki ve Sivil
Itaatsizlik (Tiirkiye Ornegi)” adli ¢alismanin, tarafimdan, bilimsel ahlak ve
geleneklere aykirt diisecek bir yardima bagvurmaksizin yazildigini ve yararlandigim
eserlerin bibliyografyada gosterilenlerden olustugunu, bunlara atif yapilarak

yararlanilmis oldugunu belirtir ve bunu onurumla dogrularim
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siyaset felsefesi ile sekillendiren sivil itaatsiz, itaatsizligine ragmen hukuki ilkelere

bagl goriinmektedir®’.

Sivil itaatsiz ve devrimci arasinda bir karsilagtirma yapildiginda, sivil
itaatsizlik eylemcisinin devrimci ile diinyay1 degistirme Ozlemini paylastig:®®
disiintilebilir. Bu baglamda sivil itaatsiz, devrimci, anarsist ve gnostik
karsilagtirmalarinda aslinda sinirlarin ¢ok da belirgin olmadigi sonucuna varilacaktir.
Ancak sivil itaatsizlik, adaletsizligin giderilmesinin 6tesinde tiimden diizenin
degistirilmesi hedefine yoneldiginde artik sivil itaatsizlikten bagka bir seydir.
Dolayisiyla sivil itaatsizlik kendisi tanimlayan unsurlarin katkisiyla bir felsefi akimi

ifade etmesinin yaninda zaman ve mekanla sinirlt bir eylemdir.

II. SiVIL ITAATSIiZLiGIN ONDE GELEN DUSUNURLERININ SiViL
ITAATSIZLiGE TEORIK-PRATIK KATKILARI

Sokrates, Hanry David Thoreau, Mahatma Gandhi ve Martin Luther King,
sivil itaatsizlik konusunda ortaya koyduklar goriisleri ile sivil itaatsizlige yaptiklar
felsefi katki yaninda goriislerle ortiisen eylemleri ile pratik anlamda da direnmenin
siddet  kullanilmaksizin ~ bir  ahlaki  pozisyonla  gerceklestirilebilecegini
gostermislerdir. Okgesiz, Sokrates, Thoreau ve Gandhi’nin diisince ve eylem
tarzlariin hukuk devletinin gelisimine hizmet ettiklerini kaydetmektedir. Onlarin
savasimlari, giinimiiz hukuk devletinin kuramsal ve hukuki berrakligin1 donemleri
itibariyle tasimayan devlet yapilanmalar1 i¢in c¢agdas hukuk devletine gotiiren
yoldaki diisiince ve eylemlere iliskindir. Bu baglamda devletleri hukuk i¢inde hareket
etmeye zorlayan sivil itaatsizlik eylemlerinin  kuramsal  kaynaklarimi
olusturmuslardir®. King de bir insan haklari savunucusu olarak liderligini yaptig
Sivil Haklar Hareketi ile sivil itaatsizligin en oOnemli eylem adamlarindandir.

Belirtilen diisiince ve eylem adamlarinin sivil itaatsizlige yaptiklar1 katkilar, bu

%7 Glenn Tinder, Political Thinking The Perennial Questions, Harper Collins Publishers, Boston,
1991, s. 120.

8 Arendt, “Sivil itaatsizlik”, Kamu Vicdanma Cagn Sivil itaatsizlik ,ss.77-118, 5.97.

% Okgesiz, Sivil itaatsizlik, s.48.
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direnme diizeyinin gerek hukuk devleti idealine yaklasma gerekse bir hak kategorisi

biciminde degerlendirilmesi yolunda atilan adimlarda sembollesmektedir.

A. Sokrates ve Savunma’nin Sivil Itaatsizlik A¢isindan Degeri

Devletin tanrilarin1 tanitmamak, devletin tanrilarinin yerine yeni tanrilar ortaya
atmak, gencleri bastan c¢ikararak onlar1 dogru yoldan ayirmak gibi suglamalarla
yargilanan Sokrates’in (M.0.469-399) bes yiiz kisiden olusan kurul tarafindan
yargilamasi sirasinda yaptigi savunma, bir demagoji ve ironi ustalifinin
sergilenmesidir. Platon tarafindan kaleme alinan Savunma, sivil itaatsizlik ac¢isindan
degerlendirildiginde, bu olguyu tanimlayan bir¢ok unsurun varligi goze
carpmaktadir. Sokrates’in kendisine isnat edilen su¢lamalar noktasinda, s6zii edilen
eylemlerinde siddet unsuruna rastlanmamaktadir. Filozofun eylemlerinden otiirii
yargilanmaktan ka¢mayip, eyleminin sonucuna katlanma bilinci de ahlaki
motivasyonunun yiiksekligi kadar cezaya katlanma sorumluluguna da isaret

etmektedir.

Sokrates, gencleri bastan c¢ikarmakla 1ilgili suglamalara sdyle cevap

vermektedir:

“Benim sokaklarda dolasarak geng, yasli hepinizi bedeninize, paraya pula
degil, her seyden once canin, tinin egitimine, yetkinligine 6nem vermeniz gerektigine
inandirmaktan baska bir eregim yok. Bakin gene soyliiyorum size; zenginlikle,
parayla, pulla elde edilemez erdem, ama zenginlik, genel olsun ozel olsun her tiirlii
ivilik ancak erdemden gelir”*°.

Socrates, gengleri yoldan c¢ikarmaya degil onlar1 erdem sahibi olmaya
yonlendirdigini belirtmektedir. Dolayisiyla diisiiniir kendisini, yoldan ¢ikaricidan
ziyade bir egitmen olarak gormekte ve bu ugrasimin, silirgline gonderilse bile
stirecegini sOylemektedir. Gerek yeni tanrilar insa etmek, gerekse gengleri bastan
¢ikarma konusunda yapilan suglamalara karsi, kendisini tanrinin, devletin bagina bela

ettigi bir atsinegi olarak gostermektedir ki buradaki ironi dikkat ¢ekicidir; bir at

90 Eflatun, Sokrates’in Savunmasi, (Cev. Teoman Aktiirel), Remzi Kitabevi, 8.b., Istanbul, 2002,
s.37.
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sinegi kadar rahatsiz edici ve bir at sinegi kadar zararsiz. Savunma’nin geneline
hakim olan bu tutum, erdeme yonelik 1srar1 noktasinda kendisini bir bilge olarak
sunmasina donlismektedir. Yasanin buyruguna uyarak kendisini savunmasi ve
siirgline gonderilme sansim1 elde ettikten sonra kagma ihtimali olmasina karsin,
verilen O0liim cezasina riza gostermesi hatta bu cezay1 ozellikle istemesi, Sokrates’i
yasalara sadik bir yurttas oldugu kadar, cezaya katlanma bilincini tasimasi nedeniyle

de bir sivil itaatsiz yapmaktadir.

Olsen, Socrates’in vicdani itaatsizligini ya da cezaya itaat ederek sergiledigi
ahlaki durumu agiklarken, temel kaynagini, Socrates ve arkadasi Crito arasindaki
diyaloglarda bulmaktadir. Crito, Socrates’i hapisten kagmaya ikna ve yardim
etmeyen c¢alisan kisidir. Birgok kanun adami ve digerleri Socrates’in tartismasini;
“vicdana aldirmayarak kanuna itaat etmek gerekir” seklinde anlamistir. Oysa Olsen,
yapilan se¢imi ve bu diyalogun bir alternatifini géstermeye calismakta ve Socrates’in
Yunan kanunlarina itaatine etmek yerine Yunan geleneklerine meydan okumasina
dikkat c¢ekerken aslinda Gliimle gbzdagi vermek istedigini’' diisiinmektedir. Bu
perspektif, ahlaken kabul edilebilir vicdani itaatsizlik davraniginin insanlar
nezdindeki siiphelerin artmasina yol agacaktir. Socrates, kanuna itaati savunmasina
ya da cezaya incelikle uymasina ragmen gercekte esitlik¢i bir diizen kurmak igin

radikal bi¢imde provokatif davranmustir.

Socrates, mecazi anlamda kolelik ve karmagik bir yolla beden-ruh iliskisi
tizerinde dururken, beden yasadigi siirece ruhun ona kul olmasi, efendiye kulluga
benzetilmektedir. Kot olan, insanlarin erdemi kaybetmeleri, bedenin kéleligine razi
olup, kendilerini sinirlandirmalaridir. Varligin, kendisini siirlanmasi ve yonetmesi
arasindaki farki ayirt edebilmesi 6nemlidir. Daha acik bir deyisle, sadece bir giic
olarak 6zgiirliik diislincesinin muazzam 6nemi kavranabilirse, bir kisi ya da bir olaya
dogrudan tavir alinabilir. Efendiye korii koriine itaat yerine, kurallara kars1 gelinerek
ruhun bedene koleliginin 6niline gegilebilir. Bu durum 6zgiirliikk kazanimi agisindan

6nemli bir deneyim kabul edilmektedir’.

1 Olsen, a.g.m., s.930.

2 Patterson ,a.g.e.,,s. 182,
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Buradan hareketle Socrates’ e gore bir kisi, yeri neresi olursa olsun sakincali
gordiigii seye karsi direnmeli ve bu davranisin doguracagi sakincalara degil onura
odaklanilmalidir. Dolayisiyla tiim yaptiklariyla, tipki bir savas meydaninda
komutanin gosterdigi 6liim sakincasi karsisinda oldugu gibi birakip kagmay1 -agir bir
suc olarak gordiigii icin- kendisine yakistiramamis ve diretmistir™. Bu cerceveden
bakildiginda Sokrates’in 6liime razi olmasi teslimiyetten ¢ok yasaya ve yonetime
kars1 bir direnme biciminde yorumlanabilse de sahsinda somutlasan, “6limii bilerek
segcmek” huzurlu bir bi¢imde Tanr1 ile bulugsmanin 6diilii olmaktadir. Ancak diger
yandan ahlaki bakimdan kirlenmis olarak 6lmek, dliiler diyar1 yerine mezara tipk1 bir
hayalet gibi yar1 canli yari ruh olarak gitmek’ anlamina gelmektedir. Diisiiniir bu
sekilde eyleminin kaynagini dinsel bir tema ile zenginlestirerek, direnmemeyi

kutsalla birlestiren goriislere ilk kars1 ¢ikan kisidir.

B. Henri David Thoreau: Bir Sivil itaatsizlik Teorisyeni ve Eylemcisi

Yazar ve doga tarihgisi Thoreau (1817-1862), sivil itaatsizlik (civil
disobedience) olgusunu, olgunun hukuki ve siyasi biling diizeyini yansitacak bigimde
kullanan ilk diigiiniirdiir. Diisiiniiriin 1848’de verdigi “Civil Disobedience” olarak
tanman konferans: bu terimin dogmasma neden olmustur’. Thoreau’nun bir sivil
itaatsizlik teorisyeni olmasinin yaninda oncelikle bir sivil itaatsizlik pratisyeni olmasi
nedeniyle de eylemci oldugunun alt1 ¢izilmelidir. O’nu bir sivil itaatsiz eylemci
yapan olay, 1848’de yerel gorevlilerin Thoreau’dan kelle vergisini 6demesi, aksi
takdirde hapse atilacagini bildirmeleri ile baglamistir. Thoreau’nun eylemini yalnizca
bireysel bir tepki olarak goérmememiz yolunda Onemli kanitlar bulunmaktadir.
Kolelik karsitlarina gore, kelle vergisini 6demeye karst c¢ikmak, ayni zamanda

koleligi destekleyen yonetime karst durmayr da gostermenin bir yoluydu. Kolelik

% Eflatun, a.g.e., s. 35.

94 Patterson, a.g.e., s.183.

% Okgesiz, Sivil itaatsizlik, s. 29. Bir natiiralist de olan Thoreau’nun dogaya iliskin gériisleri ve gol
kiyisindaki yalniz yasami, onu sivil itaatsizlik olgusuna verecegi katki igin hazirlayan bir siire¢ olarak
goriilebilir. Buna ek olarak sivil itaatsizligi bir kurama doéniistiirme noktasinda, okudugu “Nature” adli
eserin de, fikirlerini gelistirdigi sdylenebilir. Diigiiniiriin askinci gelisiminde, bilginin onay1, ruhun
istinliigline inang, hazzi1 yiikseltmek ve dogay:r yiiceltmek, insan davranisinin bencil olmayan
standartlarin1 yiikseltmek, aradigi sorulara cevap bulmada onemli noktalardir. Carl Bode, The
Portable Thoreau, Penguin Books, New York, 1977, s.15.
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karsit1 politika liretimi konusunda diisiiniir, saldirgan kolelik karsitlar1 i¢inde yer
almamis, tek miimkiin ¢6ziimii insanlarin diizeltilmesine baglayan daha pasifist
gruplarin diislincelerini benimsemis ve kelle vergisini 6dememesinin gerekgesini de

bu anlay1s olusturmustur’®.

En iyi yonetimin en az yonetim oldugunu benimseyen hatta daha da 6tesinde en
iyi yonetimi hi¢ yonetmeyen yonetim bigiminde degerlendiren Thoreau, yonetimin ise
yarar olmasi i¢in halki 6zgiir birakmasini gerekli gormektedir. Pratik diislinen bir
vatandas olarak, kendilerini yonetim dis1 sayanlarin aksine diigiincesinin yonetimin
ortadan kaldirlmasiyla degil iyilestirilmesiyle’’ ilgili oldugunu vurgulamaktadir.
S6z konusu vurgulamanin temelinde Thoreau’nun hic¢bir yonetimi onaylamayan
anarsistlerden kendisini ayirmak c¢abasinin yattig1 diisliniilebilir. Ciinkii hedefledigi
aslinda yonetimin reddi degil ozgiirliklerin genis tutuldugu bir yapilanmanin

gerceklestirilmesidir.

Insanligimiz Thoreau’ya goére yonetime tabi olmamizdan once gelir.
Yapmakla yilikiimlii olunan tek sey sartlar ne olursa olsan dogruluguna inanilan seyi
uygulamaktir. O, kitleler halinde devlete, vatandas olarak degil viicutlarla bir makine
olarak hizmet edildigini diistinmektedir. Bu noktada karsimiza, vicdanlara aykiri

gelen durumlarin onaylanmasiyla ilgili bir yakinma ¢ikmaktadir:

“Kanunlar insanlart asla adil kilmaz; ama iyi niyetli kisiler bile, kanunlara
saygi gostermek adina her giin adaleti ¢ignemeye engel olurlar. Kanunlara korii
kériine uymanin dogal bir sonucu; asker, albay, yiizbasi, onbasi, er, barut tagiyicinin
ve ordu mensubu baska kim varsa miikemmel bir diizenle siralanip tepelerden ve
vadilerden gecerek savasa yiiriimeleridir;, sagduyularina ve vicdanlarina ters
gelmesi, savasa gitmeyi zorlastiracaktir...” *8.

Insanlarin sadece vicdanlariyla uyumlu olmayan bir yasayla ya da durumla
karsilastiklarinda itaat etmeme yiikiimliiliikleri belirecektir. Dolayisiyla neyin dogru

ve neyin yanlis oldugunun belirlenmesinde, yonetimin kabul ettirdigi aliskanliklar

% Walter Harding, “Sivil itaatsizlige Giris”, Sivil itaatsizlik ve Pasif Direnis,ss.23-40, s. 24-25.

°7 Henry David Thoreau, “Sivil itaatsizlik”, Dogal Yasam Ve Baskaldir1, (Cev. Seda Cift¢i), Kakniis
Diisiince Yay., 1.b., Istanbul, 2001, s5.281-302, 5.281-282.

% y.a.g.m., s.283.
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degil kisilerin vicdanlar1 yol gosterici olacaktir. Buradan yola ¢ikarak varilacak

sonug, haksizliga destek vermemenin herkesin 6devi oldugudur.

Thoreau, “Sivil Itaatsizlik” makalesinden birkac yil sonra, zorba ydnetime
kars1 pasif oldugu kadar aktif de olunabilecegini gostermistir. Nitekim zenci kolelige

kars1 savagin altin1 ¢izerken soyle seslenmektedir;

Baski altinda ozgiirliigiiniizii kazanmak igin acele edin
Sizler ozgiirliik icin mi aglyyorsunuz?

Yanip tutustugunuz ozgiirliige izin verin®.

Diisiiniir bu sozleriyle, koleligin kaldirilmasi miicadelesinde sivil itaatsizligi
degil, aktif direnmeyi Ogiitler goriinmektedir. Nitekim bu sozler agik¢a bir direnme
cagrisidir. Bunun yaninda Thoreau, tiim insanlarin zorba ve dayanilmaz yonetime
direnme ya da baglilig1 reddetmek anlaminda devrimin hakliligina inandig1 halde,
harekete gecmediklerinden yakinmakta ve isyan etmenin bu durumda miimkiin

olmadigini belirtmektedir.

C. Mahatma Gandbhi : Bir Pasif Direnisci

Mohandas “Mahatma” Gandhi ( 1869-1948) bagimsiz bir Hint devleti kurmak
yolunda, siddeti reddederek, baris ve birlik adina miicadele vermis bir dava ve
diisiince adamuidir. Ingiltere’de hukuk egitimi gérmesinin ardindan Giiney Afrika’da
avukatlik yaptig1 sirada buradaki Hint isgilerini irk¢iliga kargt korumak igin ¢aba
harcamig, 1914’de Hindistan’a dondiigiinde ilk kez Giliney Afrika’da uyguladigi
ahimsa (siddetin reddi) ve satyagraha (siddet dis1 direnis) ilkelerini yayginlastirmaya
calismistir. Amag, siddet icermeyen sivil itaatsizlik eylemleriyle Hindistan’n Ingiliz
yonetiminden kurtarilmast ve bagimsizliga kavusturulmasidir. Gandhi, 30 yili asan
bir siirede satyagraha eylemlerine onciiliik etmis, hapse atilmasina ve siddete maruz

kalmasina ragmen davasindan vazge¢memistir' . Gandhi, siddete tam anlamiyla

% Bode, a.g.e., s.25. .
'"Thomas Merton, Gandhi ve Siddet Dis1 Direnis, (Cev. Seda Ciftci), Kakniis Yay.,2.b. Istanbul,
2003, (tanitim yazisindan almmustir)
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kars1 olmasinin yaninda, kisinin maddi ihtiyaglarinin en aza indirilmesini savunan bir
Ogretiyle, Budizm’in izinde bir yasam siirdiirmiistiir. Bu baglamda eyleminin
dayandig felsefe ile tutarli bir iliski i¢indedir. Gandhi’nin ahimsa ve satyagraha
ilkelerinin dogru bi¢cimde algilanmasi, sivil itaatsizligin Hint diisiincesinde dayandigi

felsefi alt yapinin algilanmasi bakimindan da 6nemlidir.
1. Ahimsa Kural (Siddetin Reddi)

Siddetsizlik terimi, Sanskritce “ahimsa “dan Ingilizceye ¢evrilerek bu dile
girmistir. Gandhi, felsefesinin en temel ilkesi olan ahimsayi, St. Paul’un
anlayisindaki sevgi olarak aciklamaktadir. Etimolojik a¢idan ahimsa, zarar
vermemeye karsilik gelmektedir. Pek ¢ok Hindu yazara gore de azizlere yarasan
kusursuzluk ilkelerinden ve gérevlerinden biri bigiminde degerlendirilmektedir'®'.
Ahimsa kuralinin sadece felsefi ve ahlaki bir forma karsilik gelmedigi Hint Budizmi
cergevesinde bir yonetim ilkesi olarak da benimsendigi goriilmektedir. M.O. 272-232
yillar1 arasinda Budist devlet idealini gerceklestirmeye yonelen Kral Asoka’nin idam
cezast uygulamamasi ve hicbir canlinin 6ldiiriilmemesine dayanan ahimsa kuralini
benimsemesi bunu kanitlamaktadir. Asoka, diger inan¢lar konusunda da hosgoriilii

: . . < 102 :
davranmasinin yaninda herkesin ortak bir amentiiye baglanmasinda ™ 1srar etmis ve

Budist idealleri gergeklestirmeye caba harcamistir.

Gandhi, eski Hinduizmin zahitlik (diinyevi islerden el ¢ekme) doktrini ile
Yeni Ahit’teki agapaik'® vurgu arasindaki dogru dengeyi bulmaya calismus ve
yasami bastan sona siddetli kisisel asketizmin ¢ziimsenmesi bi¢iminde ge¢mistir. Bu
noktada, Gandhi’nin kendi kurtulusu, Hindistan’in 06zgirliigli ile birlikte

gergeklesecektir1°4.

1 Miller, a.g.e., s.25-27.

12 Wach, a.g.e, s.370-371.

193 Agapaik (agape), Incil’de gegen ve ask-sevgi anlamma gelen bir terim olup, buradaki ask eros
olmayip kardeslik, kardesge sevgi demektir. St.Paul agapeyi Tanr1 hakkinda kullanmis ve Tanrinin agk
oldugunu belirtmistir. Tanrinin baba olarak adlandirilmast bu goriis ile temellendirilebilir.
Agapaizmin 6zii olan insan sevgisi sadece Hiristiyanliga 6zgii olmadig1 gibi Tanrmin insan kiligina
biiriinmesi de Tanr1-ahlak iliskisine 6nemli bir yenilik getirmemektedir. bkz. Mehmet S.Aydin, Tanr1-
Ahlak iliskisi, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay., Ankara,1991, 5.197-198.

1% Miller, a.g.e., 5.28.
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Varligin temel kanunu olan ahimsa, toplumsal eylemler i¢in bir c¢ikis
noktasidir. Ciinkii bu ilke insandaki baris, adalet, diizen, O6zgiirliikk yolundaki
icgiidiisel arzuyla ortiismektedir. Oysa himsa (siddet), kisiyi yozlastirir ve zorbaliga
zorbalikla karsilik vermek arzusunu tahrik ederek kisideki bozulmay1 artirir. Ahimsa,
giicii ele gegirmek icin uygulanan bir politika olmayip, giiclin baris¢il yollarla
aktarilmasini saglamaktadir. S6z konusu ilke kisinin dogasinda bulundugu igin
herkes onu 6grenebilmektedir. Gandhi ahimsayi, diinyada higbir giiciin silemedigi en
biiyiik ilkelerden biri olarak gérmekte ve ugruna olen insanlar olsa da onun asla
O0lmeyecegine, bu inancin sadece bu dava ugruna Olen insanlar tarafindan
yayginlagtirilabilecegine inanmaktadir. Ahimsanin evrensel olarak uygulanmasi,
Tanr’nin gokyiiziine oldugu gibi yeryiiziine de hiikmetmesini saglayacaktir'®.

Gandhi, sozl edilen ilkenin bir kural olarak uygulanmasini, Tanri buyruklarinin

uygulanmasiyla es deger gormektedir.
2. Satyagraha ( Siddet Dis1 Direnis)

Literatiirde, ruh giicii, gercegin giicli biciminde tanimlanan satyagrahanin tek
basina bu tanimlamalara karsilik gelemeyecegini belirten Miller’e gore kavram, “En
biiyiik gerceklige derinden baghhkla gelen giictiir”'*. Satyagrahi ise gergegin siddet
olmaksizin savunulmasina kendisini adayan kisidir. Satyagraha’nin basariya

ulasmast i¢in gerekli goriilen sartlar sunlardir'®”:

e Satyagrahinin muhalifine kars1 kalbinde kin beslememesi
e Davanin gergegi yansitmasi ve 6nemli olmast

e Satyagrahinin sonuna kadar aci ¢gekmeye hazir olmasi .

Gandhi, ruhun giicline dayali gergeklestirilen, siddet dis1 direnme yoluyla
Hindistan’in  siyasi Ozgiirliigline kavusacagimmi sezmekle birlikte 1921°de
Bombay’daki ve 1922°de Chauri ve Chaura’daki ayaklanmalar sonucunda, disipline

olamayan takipgileriyle savasin siirdiirlilemeyecegini  anlamistir.  Disiplin

105 Merton, a.g.e.,s. 43-45.
"Miller, a.g.e., 5.28.
107 Merton,a.g.e.,s.51.
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yoklugundan kaynaklanan basarisizlik, daha fazla sayida siddet dis1 direnisin ortaya
ctkmasina engel oldugu gibi eylem tarzi, hedefe ulasmada imkansiz ve nafile bir ¢aba
olmasi noktasinda elestirilmistir. Bu noktada atilan ilk adim, siddet dis1
direnis¢ilerden olusacak biiyiik bir orduyu disipline ve organize etmek olmustur'®®.
Bu asamada temel sorun hem bdylesi bir orduyu disipline etmek hem de zihni

aligkanliklar1 degistirme noktasinda diigiimlenmistir.

Gregg, Hindistan’daki durumu, bir kimsenin isminin ancak bir siddet dis1
direnis basariya ulagtiginda o dava ile anilacagni belirterek agiklama yoluna
gitmektedir. Kaldi ki Isa’nin ve Hiristiyan sehitlerinin durumu goz &niine
alindiginda, onlara haksizlik edenlerin gercek siddet disi direnisle karsilasmadiklar
goriiliir. Bu noktada ileri siiriilen goriis, eger tarihte siddet disi direnise daha ¢ok
basvurulmus olsayd: 6liimlerin daha az olabilecegidir. Zira siddet beraberinde yine
siddeti dogurmusturm9. Buradan hareketle siddet disi direnisin tam anlamiyla
basariya ulasamasa da en onemli kazancin, daha az tahribatin meydana gelmesinde

oldugu sunucuna varilabilir.

Siddet dis1 direnis mistizmindeki en tipik ve az alisilmis 6ge, zengin sanayi
toplumu fikrinin reddedilmesidir. Gandhi’ye gore hirs, sistematik terdér ve baski
unsurlarini i¢inde barindiran bir toplum her zaman siddet yanlisi bir egilim i¢inde
olacaktir. Bunun nedeni, boyle bir toplumun siirekli bir diizensizlik ve karmasa
icinde bulunmasiyla agiklanmaktadir. Zira O, giice dayali modern bir devletin,
diizeni bozan i¢i ve dis giic odaklarina karsi siddet disi direnmesini miimkiin
gormemektedir. Sonug olarak satyagraha, siddet kullanarak baris ve diizeni korumay1

uman bir toplumun iddialarmi ciddiye almamaktadir''’.

Bati’da kendi celiskilerini ¢6zmeye caba harcamak yerine baska halklarin
catigmalariyla ugragsmak gibi kokli bir gelenek bulunmaktadir. Bu dogrultuda
catigsmalarin yetersiz tanimlanmasi yaninda, ¢atisma hedeflerinin de kesin ¢izgilerle

belirlenmedigi dikkati ¢cekmektedir. Bu haliyle ¢atisma, genellikle yolun tizerindeki

"% Gregg, a.g.e., 5.69.
1y age., s.70.
"% Merton, a.g.e., 5.25.
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bir engel kabul edilmekte, insanin kendisini degistirmesi i¢in bir firsat olarak
goriilmemektedir. Yaygin goriis, catismanin karsi tarafi degistirmeye yarayan bir

111
ara¢ olmasidir .

So6zii edilen goriisli, siddet {lizerine kurulu Bati devletlerinde
catigmalarin baskiyla sindirilmesinin dogal olarak kabul edilmesi desteklemektedir ki

bu diisiince silahlanma yarisinda somutlagmaktadir.

Gandhi’nin eyleminin dayandigi siddet dis1 direnis prensibi ilk bdliimde
incelendigi lizere Hindu geleneklerinden beslenmektedir. Batili sanayi toplumlarinin
ise bu tiir bir gelenekten tevariis edilen kaynaklari bulunmamaktadir. Toplumdaki
tiim tliretim bigimlerini ¢ikar anlayisi iizerine kuran bir toplumda, nihai hedef karin
saglanmast oldugundan, bunu yok etmeye calisacak bir giice karsi yiiriitiilecek
direnme faaliyeti de siddetten uzak olamayacaktir. Ancak bu sekildeki bir yorumun,
modern toplumlarda siddet disi direnme durumunu olanaksiz kilmaya yoOneltecegi
unutulmamalidir. Gandhi’nin yorumu, Hindistan’in o yillarda iginde bulundugu
sartlarla birlikte degerlendirildiginde, Bati’ya karsi takindigi tutumla o6zdestir ve
ulusal kurtulug miicadelesine dayali bir tepkinin yansimast olarak da

degerlendirilebilir.

Gandhi’nin pasif direnmeyi tanimlayan c¢atisma normlari, gergeklestirilecek
bir direnmenin planhiligini, kararligini ve ahlakiligini ortaya koymaktadir:
Catismanin karsitla karsilasmanin bir vesilesi ve toplumu yeniden sekillendirme
firsat1 olarak disiiniilmesi, catismalarda yaralayici ya da zarar verici eylem ve
sozlerden kacinilmasi, cezalandirilmaktan kac¢inilmamasi, en yumusak c¢atigma
bicimlerinin kullanilmasi, catigmalarin ¢oziime, silireci uzatmadan ulastirilmast,
karsitin zorlanmayip ikna edilmesi, daima kabul edilebilecek ¢oziimler aranmasi,
karsitin baski altina alinmamast.''?. Belirtilen catisma normlari, sivil itaatsizligin
unsurlar1 kabul edilen kriterlerin gergeklestirilmesi baglaminda degerlendirildiginde,
ilk boliimde incelenen Hint siyasal diigiincesi ve felsefesinin esaslari ile -Budizm’in

olumlu erdem kurallar1 kabul edilen, aciya katlanma, merhamet, kin giitmeme ve

" Johan Galtung, “Gandhi ve Alternatif Hareket Teoride Satyagraha-Normlar”, Kamu Vicdanina
Cagn Sivil Itaatsizlik, ss.209-223, 5.221-222.
"2y a.gm., s210-212.
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yapilani bagislama- biiyiik bir tutarlilik i¢indedir '

. Catismanin pasif, siddetsiz ve
barig¢il bigimi sivil itaatsizligi tanimlayan unsurlarla birebir ortiismekte, eylem
sonrasindaki yaptirnmdan kag¢inmama ilkesi ahlakilik 6zelligini pekistirmektedir.
Gandhi’nin Hindistan’in bagimsizlig1 yolunda kullandig: sivil itaatsizlik eylemleri
belirtilen kuralara uyulmasi nedeniyle hem teorik hem de pratik anlamda bir degerin

ifadesidir.

3. Gandhi Liderligindeki Sivil Itaatsizlik Eylemleri

Gandhi 1893-1914 yillar1 arasinda Giiney Afrika’da avukatlik yaparken,
Apartheid rejiminin 1tk ayrimi politikalarina maruz kalan Hintli go¢men iscilerin
haklarinin savunucusu durumuna yiikselmistir. Gandhi’nin Giliney Afrika’da
gecirdigi  yillarda olusturdugu ideolojisinin temellerini, siddet karsithgi, sivil
itaatsizlik, pasifizm, uzlasmacilik, cilecilik, Hinduizm akiminin dinsel mistik 6geleri,
dinlere saygi ve teknoloji karsithigr olusturmaktadir. 1915°te Hindistan’a donen
Gandhi’yi karsilamaya gelen on binlerce Hintli, O’nun Hindistan i¢in milli bir simge
haline geldiginin bir kamtidir. Hindistan’da oldugu yillar boyunca Ingiliz
emperyalizmine karsit pasif ve uzlagsmaci bir ¢izgi izlemistir. Avrupa Uriinlerini
boykot, sivil itaatsizlik gibi eylemler gerceklestiren Gandhi’nin ayaklanmaya ve

ulusal kurtulus icin savasa karsi oldugu goriilmektedir.

Gandhi liderliginde gerceklestirilen eylemler soyle siralanabilir’ 4,

e 1906’da Transvaal’de Hintlilerin kaydedilmesi icin parmak izlerinin
alinmasin1 emreden ve polise bunun kontrolii i¢in evlere girme yetkisini
veren yasaya karsi kampanyalar diizenlenmesi. ilk kampanyada kayit
idareleri goniilliilerce isgal edilmistir. Gandhi, yasanin iptali konusunda
yonetimin verdigi sozleri tutmamasi ilizerine izinsiz sokak saticiligl ile
Hintlilerin tutuklanarak hapishaneleri doldurmalar1 ¢agrisi yapmis, 1908’de
tic bin Hintli Johannesburg’ta bir caminin Oniinde kendi kayit belgelerini

yakmustir.

"* Hangerlioglu,a.g.e., s.52.
"4 Okgesiz, Sivil itaatsizlik, s.36-37.
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e Yonetimin s6z verdigi halde kafa vergisini kaldirmamasi ve Farisi, Hintli ve
Islami evlilik sdzlesmelerini gecersiz saymasi iizerine aktif bir baskaldirya
yonelinmistir. Bu yoldaki eylemlerde rol oynayan kadinlar basta olmak iizere
cok sayidaki kisinin tutuklanmasiyla hapishaneleri yonetmek imkaniz hale
gelmistir.

e 1930°dan itibaren Hindistan’a dominyon statiisii verilmesi isteginin reddi
lizerine tuzda hiikiimet tekelinin kaldirilmasini isteyen bir direnme baglatmis
bu amacla deniz kiyisinda gergeklestirilen yliriiyiisle bir miktar tuz

toplanabilmistir.

Yasaminin bir suikastla sonuglanmasina kadar gegen siirede defalarca
hapse atilmasina ragmen inanglarin 6diin vermeyen Gandhi, daha 6nce de belirtildigi
lizere sabirla yogrulmus felsefesi ile catismalar1 sivil itaatsizlik yontemleriyle
¢O6zmeyi basarmis bir liderdir. Gandhi’nin yasamindan ¢ikarilacak en biiyiik ders,
Bati’nin manevi gelenekleri ve akliyla bir Hintli olarak kendi {iilkesinin mirasini
kesfetmesidir. Yillar boyu derin sessizlige gomiilen kitleler O’nun sayesinde
harekete gegmistir. Ancak Hint ruhu ya da Hint bilgeligi mesaj1 yalnizca Hindistan
icin degil tiim diinya i¢indir. Dolayisiyla Gandhi’nin diisiincesinde siddet disilik
sadece Hindistan’in kendi kimligine yonelmesi noktasinda halkin1 yabanci
egemenliginden kurtarmaya doniik bir taktik olmayip, kendi i¢inde gergeklestirilen
manevi birlikten kaynaklanmaktadir. I¢ biitiinliikle birlikte gelen manevi ve kisisel

ozgiirliik, ulusal 6zgiirliigi de getirecektir' ™.

D. Martin Luther King: Bir insan Haklar1 Savunucusu

2. Diinya Savagi’nin ertesindeki yillar, diinyanin pek ¢ok yerinde tahribatlara
yol agan eski 1rk¢1 dengelerin degismeye basladigr yillardir. King, Hindistan’da,
Afrika’da Amerika’da olgunluga ulasan degisimi fark etmis ve giderek zenci
gettosunun lideri haline gelmistir. King, dncelikle Philip Randolp™un, eylemine esas

olacak ve Gandhici taktiklerde ifadesini bulan girisiminin, bir ulusal sivil itaatsizlik

"5 Merton, a.g.e., 5.19-20.

* Asa Philip Randolph (1889-1979) Gandhi’nin siddetsiz dogrudan eyleme yonelik prensiplerini temel
almig, Amerika’da Cagdas Sivil Haklar Hareketi’nin onciisiidiir. Yagami, ekonomik ve etnik esitligi
saglamak iizere yiiriitiilen bir miicadele igerir.http:// www.georgemeany.org (Erisim:23.05.2005).

104



eylemi oldugunu kavramis ve bu eylem tarzlarmi temel almistir''®.

Randolp’un 1947°deki eylemi, ayrilik¢i giiclere karsi yiriitiilen bir sivil itaatsizlik
hareketidir. King, zenci toplulugunun ruhsal 6zelliklerini izleyerek, bu ruhu sabirls,
teslimiyetci ve kabullenmeci bigimlerinden uzaklastirarak, is ve sosyal hizmet
haklarini talep eden bi¢ime doniistiirmiistiir ki bu noktada kaderi de bi¢imlenmeye
baslamistir. Giiney Amerika’da iki yiizyi1l boyunca kolelik ve vergi gibi cesitli
hilelerle siyasal katilimi engellenen siyahlarin, oy kullanabilmeleri ancak

" O’nun

1960’lardaki Sivil Haklar Hareketi sonrasinda miimkiin olabilmistir
onciiliigiindeki Sivil Haklar Hareketi, insanlar1 renk temelinde ayrima tabi tutan

anlayislara kars1 gelistirilmis bir toplum sevgisi hareketidir.

S6z konusu toplum sevgisi, agapaik vurgular igermekte ve kaynagini
Hiristiyanliktaki “diismanlarinizi seviniz” sdziinde bulmaktadir. Bu anlayis, sevginin
kayitsiz sartsiz halidir ve sevgiyi hak eden insanlarla hak etmeyen insanlar arasinda
bir farkin varligina isaret etmemektedir. King, pasif direnmenin aktif ve provoke
edici Ozelliginin farkindadir; siddet disi savas cesaret gerektirmektedir. King’in,
eylemi icin gerekli saydig1 cesaret su sozlerde goriilmektedir. “Savasmayacagim
ancak razi da olmayacagim”, “Oldiirmek istemiyorum ancak G&lmeyi de

. . 118
istemiyorum” ".

King’in bagarisi, Hiristiyanligim bu tutumunu eyleme doniistiirmesindedir.
Doniisiimde Gandhi’nin Satyagraha’s1 temel kaynak olup, adaletsiz yasalara karsi
direnme, sonugta hapse girmeyi gerekli kilsa bile onaylanmaktadir. Kiz ve erkek
cocuklarinin beyaz kardesleriyle bir arada olacagi, tiim insanlarin esit yaratildigindan
hareketle, renk ayrimina tabi tutulmadig bir diinyay1 diisleyen King’in Sivil Haklar
Hareketi, boylesi bir diisiin gerceklestirilmesi hedefine doniiktiir. Sivil Haklar
Hareketi acisindan Aralik 1955’te Alabama’da gergeklesen bir olayin sembolik ve
tarihi bir 6nemi bulunmaktadir. Bir otobiiste beyazlara ayrilan yerde oturan Rosa

Parker adli zenci kadin yerini vermeyi reddedince Jim Craw Yasalar1 olarak bilinen

"¢ Lerone Bennett, What Manner Of Man Martin Luther King, Johnson Publishing Company,
Chicago, 1964, s.34.

""" Anthony Downs, Political Theory and Public Choice, The Selected Essay Of Anthony Downs,
Edward Elgar Publising Limited, USA,1998, S. 132.

'"¥ Flip Schulke , Penelope Mcphee, King Remembered, Pocket Books, New York,1986, s. 78-83.
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bir yasa geregince tutuklanir. Sehrin papazi olan Martin Luther King Parker’i
savunur ve otobiis boykotu kitlesel hale doniisiir. Zenciler, restoranlarda ve barlarda

“beyazlara ézeldir” yazilarmin altina oturarak seslerini duyurmaya ¢alisirlar'".

Sivil Haklar Hareketi, 1960°da Alabama Devlet Koleji’'nden atilan siyah
ogrenciler i¢in “ozgiirliik olmaksizin egitim faydasizdy” sloganiyla gosteriler
diizenleyen binlerce 6grenciden kuvvet almis ve gosterilere beyaz 6grencilerden de
destek gelmistir. Hareket kapsaminda, 6grenci hareketlerini koordine etmek amactyla
kurulan Ogrenci Siddetsizligi Koordinasyon Komitesi (SNNC: The Student
Nonviolent Coordinating Committee) irk ayrimimin kaldirilmas: i¢in siddet dist
protestolar1 tanimlamis, bu amag¢ disinda evrensel 6lgekteki baris niyetiyle 1965°te
Vietnam’daki savasa ve bu cercevedeki askeri tasarilara karsi ¢ikmugstir'?.
SNNC’in 1960°da 1rk ayrimciligini protesto etmek i¢in baslattigi ve tiim giineyi saran
oturma eylemi ylizyilin en énemli eylemlerindendir. Hareket tarzlan itibariyle sivil

itaatsizlik eylemi olan bu eylemler irk ayrimciligini sona erdirmis ve siyahlara segme

secilme hakkini tantyan siirece eslik etmistir.

King, otobiis boykotu sonrasinda Alabama’da irk¢iliga karsi siddet disi
miicadelenin liderligini iistlenmis, bu nedenle defalarca hapse atilmistir. Martin
Luther King, 16 Nisan 1963’de Birmingham Hapishanesi’nden bir rahip dostuna
yazdig1 mektupta, siddete dayanmayan bu yolu se¢mesinin kisisel ve objektif
nedenlerini  tartigmakta, adaletsizlikleri yok etmek icin gerceklestirilecek

kampanyasinda dért temel adimdan s6z etmektedir'*':

Adaletsizlikleri devam ettirmek degil keyfilikleri sona erdirmek

Miizakerelerin yapilmasi

e Kendini egitmek

Dogrudan hareket.

' Radikal, 31.08.2000.

12 Lanston Hughes, Milton Meltzer, A Pictorial History of Blackamericans, Crown Publishers,
New York,1983, s. 322.

12l Mektubun orjinali igin bkz. Civil Disobedience: Theori and Practice, Pegasus, Newyork,1969.
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King, mektubunda neden dogrudan harekete, oturma eylemlerine ve
yluriiylislere basvuruldugunu goériismeler yoluyla sonu¢ almanin miimkiin olup
olmadigini tartismaktadir. King’e gore siddet dis1 dogrudan eylem zaten goériismelere
zemin hazirlamak adma yapilmaktadir. Goriismelere karst ¢ikan sehir yonetimini,
sorunu tartismaya zorlayacak yapici gerginlik ortamindan s6z etmektedir. Kendisinin
de acikca belirttigi gibi dogrudan eylemlerle amaglanan, ka¢inilmaz bigimde
gorlismeleri zorlayacak boyle bir kriz durumu yaratmaktir. Ancak King, dogrudan
eylemlere katilanlarin krizin yaraticilart olmadigim1 sadece krizi su istiine
cikardiklarmi'* vurgulamaktadir. King’in isaret ettigi nokta, adaletsizligin kamuoyu
sahitliginde agikc¢a yapilan gosterilerle duyurulmasi geregidir. Bu durumun, King’in
eylemine esas kabul ettigi sivil itaatsizlik felsefesi ve yoOntemini yansittig

sOylenebilir.

King’in diisiincesinde eger adaletsizlik yoneticiler i¢in pek dnem tagimiyorsa,
kural ve kanunlara karsi itaatsizlikte israr etmek, adaletsizlige uymaktan daha
onemlidir. Adaletsizligin daha onemli kilindigi Birmingham’da bu gerekceyle
siyahlara kars1 yapilan sistematik ayrimeiliga meydan okumustur'*. King’in bir lider
olarak ortaya ¢ikmasinda, donemin kiiltiir ve ahlak diizeyinin etkisinin bulunmasi
kadar, diinyadaki pargalanmayla birlikte, eyleminin daha simirl bir ¢arpisma alani

icinde olustugu da g6z ard1 edilmemelidir.
III. MEKAN VE ZAMAN ITiBARIYLE SIVIL ITAATSIZLIK OLAYLARI
Calismanin bu boliimiinde sivil itaatsizlik olaylarinda kullanilan baslica eylem

tiirleri ve diinyada bu tiir eylemlerin kullanilmasi suretiyle gergeklestirilen hak arama

miicadelelerinden 6ne ¢ikanlar incelenecektir.

"Martin Luther King, “Birmingham Cezaevi’nden Mektup”, Kamu Vicdanmma Cagr1 Sivil
Itaatsizlik , ss.190-208, s. 193-194.

ZMark Storey “Naturism and Civil Disobedience”, Nature Life International, No.15, Spring, 1999,
ss.21-23,5.22.

107



